CLASIF!CAC}(')N DE
e it INFORMACION: 294/2017 -

ORGANO JURISDICCIONAL
REQUERIDO: JUZGADO TERCERO
DE DISTRITO EN MATERIA DE
AMPARO CIVIL, ADMINISTRATIVA Y
DE TRABAJO Y DE JUICIOS
FEDERALES EN EL ESTADO DE
PUEBLA

‘SOLICITUD: 0320000455917

Ciudad de México. Resolucion del Comité de Transparencia del
Consejo de la Judicatura Federal, correspondiente a la sesién ordinaria

- 01/2018, celebrada el once de enero de dos mil dieciocho.
ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. Mediante solicitud de informacion
0320000455917 (foja 2) de veintidos de noviembre de dos mil diecisiete,
presentada a través del Sistema de Solicitudes de informacion del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y

Proteccion de Datos Personales, se requiri6 lo siguiente:

“Solicito la sentencia dictada al incidente de retroaccion

(sic) dictado en el concurso mercantil 578/2015 del indice

(sic) del Juzgado Tercero de Distrito en Materia Civil,

Administrativa (sic) del Trabajo y de Juicios Federales en

-el Estado de Puebia.”.

lI. Tramite. La Secretaria para el Tramite de Solicitudes de
Acceso a la Informacion requirié al Juzgado Tercero de Distrito en
Materia de Amparo Civil, Administrativa y de Trabajo y de Juicios
Federales (foja 3), que en un plazo no mayor de cinco dias habiles
contados a partir de su recepcién, se pronunciara scbre ia disponibilidad

de la informacién y emitiera la respuesta correspondiente.
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Mediante oficio 1352/2017 de -freinta de noviembre de dos mil
diecisiete, (foja 7), el érgano jurisdiccional requerido manifesté lo
siguiente:

1.1

Al respecto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
7, 110, 113 y 117 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; 100, 106, 113, 116 y 120 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica; asi como 86 y 87 del Acuerdo General del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, que establece Ilas
disposiciones en materia de transparencia, acceso a la
informacién publica, proteccion de datos y archivos (sic),
comuniquese a la autoridad oficiante que resulta
improcedente entregar la informacion solicitada.

[...]

La interpretacion sistematica de los preceptos legales
franscritos permite advertir que si bien, aun y (sic) cuando
conforme a la actual Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica, se busca preservar el principio de
maxima publicidad, no menos cierto es que, a fravés de los
articulos 110 y 113 de dicho ordenamiento, en concatenacién
con los diversos 113 y 116 de la Ley General de
Transparencia y Accesc a la Informacién Publica, de
aplicacion supletoria al cuerpo normativo citado en primer
término, segun disposicion expresa de su numeral 7, el
legisiador previé y establecié casos de excepcién en los que
no serfa procedente otorgar la informacion solicitada.

[..]

Aunado a que, en el concurso mercantil del cual deriva este
incidente, mismo que constituye un hecho notorio que puede
invocarse por este o6rgano jurisdiccional, en términos del
articulo 88 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles,
aplicado supletoriamente a la Ley de Concursos Mercantiles
por disposicion expresa de la fraccion IV de su numeral 8, si
bien ya se dictd la sentencia de reconocimiento, graduacion y
prelacion de créditos, el once de julio de dos mil diecisiete,
también lo es que la misma no ha causado ejecutoria, pues se
encuentran pendientes de resolucion las diversas apelaciones
hechas valer en contra de ella y, respecto de las cuales, se
encuentra conociendo el Primer Tribunal Unitario de este
Sexto Circuito.

[.]
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Asi, en términos del articulo 104 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, se
considera que al aplicar la prueba de dafio, se constata la
improcedencia del otorgamiento de la informacion solicitada,
por las razones siguientes:

I. La divulgacién de Ila informacion representa un riesgo
real, demostrable e identificable de perjuicio significativo
al interés publico.

Se estima que la divulgaciéon de la informacién solicitada
constituye un riesgo real, demostrable e identificable de
perjuicio significativo al interés publico, ya que de las
constancias de autos es posible advertir que la resolucion
sobre la que se solicita la informacién, aunado a que fue
objeto de dos recursos de revocacién, cuya interlocutoria no
ha quedado firme por haberse promovido juicio de amparo, en
el que si bien ya se dictd sentencia, la misma no ha causado
efecutoria; el incidente en que se actua, guarda relacion
directa con un procedimiento de concurso mercantil, mismo
que de conformidad con el articulo 1° de la Ley de Concursos
Mercantiles, tiene como fin, entre otras cuestiones, garantizar
una adecuada proteccion a los acreedores frente al detrimento
'del patrimonio de las empresas en concurso, cuya sentencia
~de reconocimiento, graduacién y prelacion de créditos no ha
‘quedado firme, dada la interposicion de diversos recursos de
apelacion pendientes de resolucion, lo que implica que de
concederse la informacion solicitada, se podria obstruir la
correcta conduccion del expediente del que deriva esta
incidencia.

ll. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién
supera el interés publico general de que se difunda.

De acuerdo a lo dispuesto por el propio legislador, existe un
interés del Estado en no obstaculizar los expedientes
Jjudiciales que se encuentran en trémite y, en el caso concreto,
conforme a las constancias de autos, es posible advertir que
la interlocutoria de la que se solicita la informacién, ademéas
de guardar intima relacién con un procedimiento de concurso
mercanti en el que la sentencia de reconocimiento,
graduacion y prelacion de créditos dictada el once de julio de
dos mil diecisiete, no ha quedado firme; dicha resolucién
interlocutoria fue objeto de dos recursos de revocacion, cuya
interlocutoria no ha quedado firme por haberse promovido
juicio de amparo, en el que si bien ya de dicté sentencia, la
misma no ha causado ejecutoria; motivos por los cuales se
estima que el riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion
de la informacién solicitada supera el interés general de que
se difunda.

C.1. 294/2017



C.1. 294/2017

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
CONSEID DE LA I ATHRA FEDERAL

lll. La limitaciobn se adecua al principio de
proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo
disponible para evitar el perjuicio.

[.]

En el caso, se estima que las hipétesis previstas en los
preceptos invocados, tienen como finalidad preservar la
certeza juridica y facultades que la propia Constitucion
General de la Republica establece, pues de esta manera se
asegura que los juicios que se encuentran en tramite no se
obstaculicen y asi se cumpla con una correcta administracion
de justicia.

[.]

En el mismo tenor, se considera que dicha medida es la
menos restrictiva disponible para evitar el perjuicio, en tanto
gue, aun cuando en el presente incidente ya se dicto la
resolucion interlocutoria relativa a la modificacion de la fecha
de retroaccion de la sentencia de concurso mercantil, la
misma fue objeto de dos recursos revocacion, cuya
interlocutoria no ha quedado firme pues contra ella se
promovié juicio de amparo, en el que si bien ya se dicté
sentencia, ésta no ha causado ejecutoria; maxime que dicha
resolucién interlocutoria guarda intima relacion con un
concurso mercantil en el que la sentencia de reconocimiento,
graduacion y prelacion de créditos dictada el once de julio de
dos mil diecisiete, no ha causado ejecutoria, por encontrarse
pendiente de resolucién los diversos recursos de apelacion
hechos valer contra ella; en tales condiciones, al tener una
ineludible relacién con dicho expediente principal, es
necesario negar la informacion solicitada para no obstaculizar
el correcto desarrollo del expediente en lo principal y, asi velar
por el debido cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 17 de
la Constitucion General de la Republica.

[.]

En ese sentido, se estima que la informacion solicitada tiene
un periodo de reserva de cinco afios o hasta en tanto queden
firmes tanto la sentencia interlocutoria de cinco de julio de dos
mil diecisiete, [...]".

lll. Vista la respuesta del Juzgado Tercero de Distrito en Materia
de Amparo Civil, Administrativa y de Trabajo y de Juicios Federales en
el Estado de Puebla, la Secretaria para el Tramite de Solicitudes de
Acceso a la Informacion remitid el expediente al Secretario para la

Gestion de los Procedimientos Competencia del Comité, quien ordené
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formar el expediente relativo al procedimiento de clasificacién de
informacion 294/2017 y formular el correspondiente proyecto de

resolucion.

CONSIDERANDO:

I. Competencia. Este Comité de Transparencia del Consejo de la
Judicatura Federal es competente para conocer del presente
procedimiento de clasificacion, de conformidad con el articulo 114", del
Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que
establece las Disposiciones en Materia de Transparencia, Acceso a la

Informacidén Pablica, Proteccién de Datos Personales y Archivos.

Il. Procede revocar la reserva decretada por el Juzgado Tercero
de Distrito en Materia de Amparo Civil, Administrativa y de Trabajo y de
Juicios Federales en el Estado de Puebla y, otorgar el acceso a ia
version pablica de la sentencia interlocutoria relativa a la modificaciéon de

la fecha de retroacciéon en el concurso mercantil 578/2015.

Tomando en consideracion que el érgano jurisdiccional requerido,
para motivar la clasificacion de reserva, Unicamente manifesté que ia
sentencia solicitada no ha causado estado, pues estd pendiente de
resolucion un juicio de amparo, se concluye que debe privilegiarse el
derecho al acceso a la informacidn publica, dado que no se proporciond
un dato adicional que permita justificar la clasificacién bajo la premisa
senalada.

! Articulo 114. El Comité tendra conocimiento, por la via de l1a clasificacion de informacion, de los casos
en que, derivado del tramite del procedimiento de acceso a la informacion, el titular del area
administrativa o del 0rgano jurisdiccional al gue la Unidad de Enlace hubiese requerido determine que la
informacion solicitada:

i. Es parcial o totalmente inexistente:

Il. Se encuentra total o parciaimente clasificada como reservada o confidencial;

lil. No se puede otorgar en la modalidad solicitada; y

IV. Cuando el 4rea administrativa o el drgano jurisdiccional requerido omita pronunciarse sobre la
disponibilidad de la informacion, ya sea en su totalidad o en parte. {...]
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Las resoluciones, autos, acuerdos y proveidos dictados por el
juzgador, registran el ejercicio de su facultad jurisdiccional, que deben
ponerse al alcance de los gobernados para transparentar la gestion
publica y favorecer la rendicidon de cuentas, ya que el dar a conocer las
decisiones que se van adoptando en el desarrollo de un proceso
jurisdiccional, permite conocer el desempenio de las funciones estatales,
como lo es la imparticion de justicia; con independencia de que dichas
resoluciones sean susceplibles de ulterior impugnacion que las

confirme, modifique o revoque.

Por su parte, el articulo 7 del Reglamento de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la
aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica Gubernamental, establece el momento a partir del cual las
sentencias ejecutorias y demds resoluciones publicas pueden
consultarse, dejando los términos para su concesién a los médulos de

acceso.

Resulta aplicable el criterio 11/2009 de este Comité, que se

transcribe a continuacion:

“SENTENCIAS Y RESOLUCIONES. PARA SU DIFUSION
NO ES NECESARIO QUE HAYAN ADQUIRIDO FIRMEZA O
CAUSADO ESTADO, YA QUE SON PUBLICAS DESDE SU

2 Articulo 7. Las sentencias ejecutorias y las demas resoluciones pablicas podran consultarse una vez
que se emitan y los términos en que se conceda €l acceso a ellas seran determinados, inicialmente, por
los respectivos modulos de acceso. Tratandose de las resoluciones plblicas dictadas cuando alin no se
emite la respectiva sentencia ejecutoria, el médulo de acceso sdlicitara a ia Suprema Corte, al Consejo o
al respectivo QOrgano (sic} Jurisdiccional, una version elecirénica de aquéilas, siendo obligacién de dicho
médulo suprimir de ésta los datos sensibles de las partes y, en su caso, los demas datos personales de
las partes.

Ef analisis sobre ia naturaleza publica, reservada o confidencial de las pruebas y demas constancias que
obren en un expediente judicial, podra realizarse una vez que la sentencia respectiva haya causado
estado.

Cuando en un expediente se encueniren pruebas y demas constancias aportadas por las paries que
contengan informacion legalmente considerada como reservada o confidencial, no podra realizarse la
consulta fisica de aquél, pero se iendra accesc a una version impresa o electrénica del resto de Ia
documentacién contenida en el mismo.
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EMISION. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 7,
parrafos primero y segundo del Reglamento de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura
Federal para la aplicacion de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, el caracter
_publico no sélo se da respecto de sentencias ejecutorias, sino
de cualquier resolucion dictada por los 6rganos
- jurisdiccionales durante el trémite de un juicio. En congruencia
con lo anterior, si bien es cierto que el diverso numeral 14,
fraccion IV, de la citada legislacién, establece que se
considera informacion reservada los expedientes judiciales en
tanto no hayan causado estado, ello no puede hacerse
extensivo a las propias resoluciones, como una sentencia,
pues la circunstancia de que esté recurrida y, por ende no
esté firme, no actualiza la causal de reserva de mérito, pues
esa hipotesis taxativa encuentra sustento en el hecho de
‘restringir el acceso a la informacidn contenida en los
expedientes judiciales, tales como pruebas o promociones
que son aportados por las partes, porque su divulgacién antes
de que cause estado la sentencia que resuelva el fondo del
asunto, puede ocasionar inconvenientes para la solucién del
caso concrelo.
~Clasificacién de informacion 70/2009-J.- 25 de junio de 2009.~
Unanimidad de votos. Integrantes del Comité de Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales, Presidente,
Magistrado Indalfer Infante Gonzales, Secretario Ejecutivo de
Vigilancia, Informacion y Evaluacion; licenciada Maria de
Lourdes Margarita Garcia Galicia, Secretaria Ejecutiva de
Carrera Judicial, Adscripcion y Creacién de Nuevos Organos;
y, licenciado Luis Manuel Fiesco Diaz, Titular de la Unidad de
Enlace. Secretario Técnico: Jaime Alejandro Gutiérrez Vidal.”

De conformidad con el cardinal 118°, de la ley federal sefialada,
los sujetos obligados pueden realizar la entrega de documentos que
contengan partes o secciones clasificadas como reservadas o
confidenciales, siempre y cuando sea posible la supresion de éstos en el
soporte material en el que consten, de ahi que su difusion se encuentre

condicionada a la elaboracién de la version publica correspondiente.

® Articulo 118. Cuando un documento o expediente conienga partes o secciones reservadas ©
confidenciales, los sujetos obligados a través de sus areas, para efectos de atender una solicitud de
informacion, deberan elaborar una versién publica en la que se testen las partes o secciones
clasificadas, indicando su contenido de manera genérica, fundande y motivando su clasificacién, en
términos de lo que determine el Sistema Nacional.
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Por lo anterior, requiérase -al Juzgado Tercero de Distrito en
Materia de Amparo Civil, Administrativa y de Trabajo y de Juicios
Federales en el Estado de Puebla, por conducto de la Secretaria para el
Tramite de Solicitudes de Acceso a la Informacién, para que en el
término de cinco dias habiles, contados a partir del siguiente al de la
notificacién de la presente resolucién, remita la versiéon publica de la
sentencia interlocutoria relativa a la modificacion de la fecha de
retroaccion en el concurso mercantil 578/2015, atendiendo a la
modalidad de entrega sefialada por el solicitante; en el entendido de que
deberd suprimir de su contenido aquella informacién considerada
legalmente reservada o confidencial, de conformidad con lo establecido
en el Titulo Cuarto denominado “De los criterios para la supresion de
informacién confidencial o reservada y de la efaboracién de versiones
publicas”, del Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal que establece las Disposiciones en Materia de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y

Archivos.

Finalmente, en cumplimiento de lo previsto en el articulo 111, del
Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que
establece las Disposiciones en Materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Archivos, se
hace del conocimiento del peticionario que la presente resolucién puede

ser recurrida.

Por lo expuesto, con fundamento en los articulos 115 y 116,
fraccion iV, del Acuerdo General invocado, se

RESUELVE:
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UNICO. Se REVOCA la determinacién del Juzgado Tercero de
Distrito en Materia de Amparo Civil, Administrativa y de Trabajo y de
Juicios Federales en el Estado de Puebla y, por tanto, se OTORGA el
acceso a la versién publica de la sentencia interlocutoria relativa a la
modificacion de la fecha de retraccion en el concurso mercantil
578/2015; de conformidad con lo expuesto en el considerando segundo

de esta resolucion.

Notifiquese al solicitante y al érgano jurisdiccional requerido; en

su oportunidad, archivese como asuntc concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvi6 y firma el Comité de
Transparencia del Consejo de la Judicatura Federal, integrado por el
Presidente Gonzalo Moctezuma Barragan, Secretario Ejecutivo del
Pleno, Marino Castillo Vallejo, Contralor del Poder Judicial de ia
Federacién y Alfredo Jesus Arriaga Uribe, Director General de Asuntos
Juridicos; ante el Secretario Técnico, Sergio Diaz Infante Méndez, quien
da fe.

PRESIDENTE DEL COMITE

<

P ,H"’( L /g‘
GONZALO MOCTEZUMA BARRAGAN
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INTEGRANTE DEL COMITE

SECRETARIO TECNICO
o

SERGIO DIAZ INFANTE MENDEZ

Esta hoja corresponde 2 la resclucion del Procedimiente de Clasificacién de Informacién 294/2017, del Comité

de Transparencia del Consejo de lasludicatura Federal, emitida en [a sesién ordinaria 01/2018 de once de
enero de dos mil dieciocho. Conste.
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