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NOTA INFORMATIVA
Caso: Amparo a ex funcionario de Coahuila (1)

El Juez Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la Décima Region, con sede en
Saltillo, Coahuila, informa en torno al juicio de amparo 6/2012:

Mediante escrito de 30 de junio de 2011, algunos diputados integrantes de la LVIII Legislatura
del Congreso del Estado de Coahuila, denunciaron hechos delictivos relacionados con la deuda
publica contratada por el Gobierno del estado. Sefialaron que fueron falseados y alterados
documentos a fin de obtener dos préstamos por un monto total de tres mil millones de pesos.

Luego de las investigaciones, el ministerio publico dependiente de la entonces Fiscalia General
del Estado, ejercid accién penal en contra del quejoso y otras cinco personas mas —quienes en
su momento mantuvieron el caracter de servidores publicos del Gobierno del estado de
Coahuila—. Los delitos imputados fueron los de fraude en su modalidad de simulacién de acto
juridico y de uso de documentos falsos.

El asunto fue turnado al Juez Segundo de Primera Instancia en Materia Penal del Distrito
Judicial de Saltillo, quien lo radic6 con el nUmero de causa penal 76/2011; posteriormente, el 14
de noviembre de 2011, dicté auto de formal prisidn en contra de Enrique Ledezma Sanchez por
acreditarse su probable responsabilidad en la comision del delito de fraude por simulacién de
acto juridico.

Contra la anterior determinacién, se interpuso juicio de amparo. Originalmente correspondio
conocer al Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Coahuila. Sin embargo, el 7 de marzo
de 2012, se remitié a este Juzgado de Distrito Auxiliar, a fin de que fuera dictada la sentencia
respectiva.

El quejoso en su demanda de amparo manifestd que el auto de formal prision transgredio su
derecho fundamental de seguridad juridica, contenido en el primer parrafo del articulo 19 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. EspecificO que se pronuncié sin que se
demostraran los requisitos exigidos, ya que el juez penal no tom6 en consideracion diversos
medios de prueba de la investigacion.

Después del estudio del expediente penal que se conformd, compuesto de 7 tomos y mas de
2000 fojas, el juez de distrito resolvié que el quejoso tenia razén. Ello, pues el juez penal no
preciso los medios de prueba que lo llevaron a demostrar todos los elementos del delito que se le
atribuy6 en la investigacion, tal como lo exigen los articulos 16 y 19 de la Constitucién y 312 del
Cddigo de Procedimientos Penales para el Estado de Coahuila.
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El Juez Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la Décima Regién, resolvié el juicio de
amparo. En la sentencia se otorgd el amparo y proteccién de la justicia federal. Sustancialmente
se considerd que el auto de formal prisién dictado en contra del quejoso, violo los articulos 16 y
19 de la Constitucion.

Efectos juridicos.

Se concedié el amparo y proteccion de la justicia federal al quejoso, Unicamente para que el
juez de la causa penal, con plena libertad, dicte una nueva resolucién. Esta podra ser en el
mismo sentido, es decir, otro auto de formal prision, o bien, resolver en uno diverso.

Sin embargo, se especifico al juez penal que lo resuelto debera estar justificado juridicamente,
de conformidad a los referidos derechos fundamentales en materia penal.



